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Hindamismudelid

Jargnevalt on esitatud hindamissoovitused dpilaste teadmiste, rihmat66 oskuste ja uurimuslike oskuste hindamiseks 6ppekomplekti kuuluvate
materjalide kasutamisel.

1) Gimnaasiumibioloogia 2. kursuse oodatavad Gpitulemused on esitatud tabelis 1. Tabelis 2 on esitatud hindamismudel konkreetse
Opitulemuse hindamiseks.
2) RUhmat6o hindamine — hinnatakse (vt tabel 3) jargmisi rihmatdoga seotud oskusi:
e (ilesannete jagamine ja selgus,
e aja planeerimine,
e 100 esitlus,
e t60 tulemus.

Riihmatoo labiviimisel on soovitatav kasutada hindamisel ka Gpilase enesehindamist. Enesehindamisleht 6pilasele parast riihmatéod on esitatud
tabelis 4.

3) Uurimuslikud oskused — vastavalt uurimuslike oskuste hindamise mudelile (vt tabel 5) hinnatakse jargmisi uurimist66ga seonduvaid oskusi:

e probleemi sdnastamine,

e uurimiskiisimuse sdnastamine,

e hiipoteesi sGnastamine,

e katseplaneerimine,

o katse labiviimine ja tulemuste anallilisimine,
e jdrelduste sGnastamine.

Kasutatud materjalid:

GUmnaasiumi riiklik dppekava, lisa 4 (2011): https://www.riigiteataja.ee/aktilisa/1140/1201/1002/VV2_lisad.pdf#
Nurmela, N. (2013). Hindamismudel: RUhmat66 hindamine. Aadressil:
http://opetaja.edu.ee/hindamismudelid/index.php?tegevus=mudel&hmid=1259

Pedaste, M. ja Sarapuu, T. (2012). Uurimuslike oskuste arendamine ja hindamine bioloogias.Aadressil:
http://www.oppekava.ee/images/9/9b/Uurimuslike oskuste arendamine ja _hindamine bioloogias.pdf
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Tabel 1. Oodatavad dpitulemused.
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Gimnaasiumibioloogia Il kursuse teemad

Organismide energiavajadus

Organismide areng

Inimese talitluse regulatsioon

Opilane:

e analiisib energiavajadust ja -saamist
autotroofsetel ning heterotroofsetel
organismidel;

e selgitab ATP universaalsust energia
salvestamises ja lilekandes;

e selgitab keskkonnategurite osa
hingamisetappide toimumises ning
energia salvestamises;

e toob kadrimise rakendusbioloogilisi
naiteid;

e vOrdleb inimese lihastes toimuva
aeroobse ja anaeroobse hingamise
tulemuslikkust;

e anallusib fotostinteesi eesmarke,
tulemust ja tahtsust;

e koostab ning analiilisib skemaatilisi
jooniseid ja mdistekaarte fotosiinteesi
seoste kohta biosfaariga;

e vaartustab fotosiinteesi tahtsust
taimedele, teistele organismidele ning
kogu biosfaarile.

Opilane:

toob naiteid mittesugulise paljunemise
vormide kohta eri organismirihmadel;
hindab sugulise ja mittesugulise
paljunemise tulemust ning olulisust;
selgitab fotode ja jooniste p&hjal mitoosi-
ja meioosifaasides toimuvaid muutusi;
vordleb inimese spermatogeneesi ja
ovogeneesi ning anallilisib erinevuste
pohjusi;

analllsib erinevate rasestumisvastaste
vahendite toimet ja tulemuslikkust ning
vaartustab pereplaneerimist;

lahendab dilemmaprobleeme raseduse
katkestamise otstarbekusest
probleemsituatsioonides ning prognoosib
selle moju;

vaartustab tervislikke eluviise seoses
inimese sugurakkude ja loote arenguga;
analllsib inimese vananemisega
kaasnevaid muutusi raku ja organismi
tasandil ning

hindab parilikkuse ja keskkonnategurite
moju elueale.

Opilane:

seostab inimese narvislisteemi osi nende
talitlusega;

analldsib eri tegurite méju narviimpulsi
tekkes ja levikus;

seostab narvislisteemiga seotud
levinumaid puudeid ja haigusi nende
valiste ilmingutega;

omandab negatiivse hoiaku narvisiisteemi
kahjustavate ainete tarbimise suhtes;
selgitab inimorganismi kaitseslisteeme
ning immuunsiisteemi tahtsust;

koostab ning anallilsib skemaatilisi
jooniseid ja moistekaarte neuraalse ja
humoraalse regulatsiooni osa kohta
inimorganismi talitluste koosk&lastamises;
selgitab vere pusiva koostise tagamise
mehhanisme ja selle tahtsust;

kirjeldab inimese termoregulatsiooni
mehhanisme ning nendevahelisi seoseid.
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Tabel 2.Opitulemuste hindamine.

Mario Méeots@ @ @

Hinde kriteeriumid

Vaga hea ,,5“

Hea,4“

Rahuldav ,,3“

Kesine ,,2“

Puudulik ,,1“

Opilane omab teemaga
seotud Uksikasjalikke
teadmisi ja oskab selgitada
ning seostada teemaga
seotud moisteid ja
protsesse

Opilane teab teemaga
seotud moisteid ja
protsesse ning oskab neid
Gldisel tasandil seostada

Opilane teab teemaga
seotuid mdisteid ja
protsesse, kuid ei oska
neid korrektselt selgitada
ega seostada

Opilane teab Uksikuid
teemaga seotud mdisteid
ja protsesse ning ei oska
neid omavahel seostada

Opilane ei ole omandanud
teemaga seotud vajalikke
teadmisi

Osakaal punktidest

90-100%

75-89%

50-74%

20-49%

0-19%
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Tabel 3. Riihmatdd hindamine. Aluseks on véetudNurmela (2013) riihmatd6 hindamismudel.
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Aspekt Punktid
1 punkt 2 punkti 3 punkti 4 punkti
Ulesannete rihm ei saanud llesannete Ulesanded olid ebavdrdselt Ulesanded olid vordselt Ulesanded olid vordselt
jagamine ja | jagamisega hakkama jaotatud jaotatud, kuid koigil ei olnud jaotatud ning koigile
selgus selge, mida keegi tapselt arusaadavad
tegema peab
Aja ajaplaani ei koostatud, ajaplaan koostati, kuid seda ei | ajaplaan koostati ning tootati | koostati ajaplaan, mis

planeerimine

mistottu ei joutud toéoga
valmis

jargitud, mistottu jai too
poolikuks

selle alusel, tlesanne jouti
valmis, kuid vajas lisaaega

vOimaldas t60 Gigeaegselt
IGpetada

ToO esitlus

t60 esitluse tegemisega ei
joutud alustada

100 esitluse
ettevalmistamisega alustati,
kuid ei joutud valmis

t60 esitlus oli korrektselt
ettevalmistatud, ettekandes
ei peetud kinni ettenahtud
ajast

t60 esitlus oli korrektselt
ettevalmistatud, ettekandes
plsiti ettenahtud ajas

T60 tulemus

tooga ei joutud valmis,
lahendamata jaid rohkem kui
pooled llesanded

100 jai poolikuks,
lahendamata jaid vahem kui
pooled llesanded

160 oli korrektselt
vormistatud, tksikud
Glesande osad olid tegemata

t60 oli korrektselt
vormistatud ning vastas
taielikult Glesandele

Rithmatoo hinne:
14-16 punkti: hinne ,5“
12-13 punkti: hinne ,4“
8-11 punkti: hinne ,,3“
4-7 punkti: hinne ,2“
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Tabel 4. Enesehindamisleht Gpilasele parast rihmatddd.

Palun hinda enda riihma.

Nimi Hindamisskaala Pohjendus
taiesti nous nous ei ole nous ei ole lildse nous

ma olin aktiivne
osaline rihmat60os

ma sain tapselt aru,
mis on minu roll

ma taitsin oma
Ulesande digeaegselt

ma aitasin vajadusel
kaaslasi nende
Ulesande
lahendamisel

ma arvestasin teiste
rihmaliikmete
ettepanekutega

mul oli vGimalus oma
ettepanekuid esitada
ning teised
rihmaliikmed
arvestasid nendega

koik rithmaliikmed
panustasid vordselt

hindan tervikuna
rihmatoo tulemust
vaga heaks

o

Euroopa Liit
Euroopa Sotsiaalfond Eesti tuleviku heaks

TeaMe




Mario Méeots@ @ @

Tabel 5. Uurimuslike oskuste hindamismudel. Aluseks on véetudPedaste ja Sarapuu (2012) uurimuslike oskuste hindamiskriteeriumid.
Oskus | Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti 3 punkti 4 punkti
Uudsus lahend ja lahend ja/voi lahend voi lahenduskaik | nii lahend kui ka lahend ja
lahenduskaik on lahenduskaik on on enamikule dpilastest | lahenduskaik on lahenduskaik on
koigile dpilastele enamikule dpilastest tundmatu enamikule Opilastest | kdigile dpilastele
varem teada teada tundmatu tundmatu
Vaartuslikkus probleemi huvi probleemi huvi probleemi enamikul dpilastest probleemi
lahendamine ei paku | lahendamise vastu on lahendamise vastu on on huvi probleemi lahendamine pakub
praktiliselt kellelegi vahene keskmine lahendamise vastu praktiliselt kdigile
2 huvi huvi
g Sénastus probleemina sOnastatud on sOnastatud on
§ kasitletavat vaidet probleemina kasitletav | probleemina kasitletav
S vOi klisimust ei ole vaide voi kiisimus, kuid | vaide voi kiisimus, mis
E sOnastatud see ei tuleneb
g tulene esitatud esitatud situatsioonist
% situatsioonist (siin voib naha
a lisatasemeid s&ltuvalt
sellest, kui
tahtis on
identifitseeritud
probleem situatsioonis
esitatud mitme
probleemi
hulgas)

TeaMe

o

Euroopa Liit
Euroopa Sotsiaalfond

Eesti tuleviku heaks




Mario Méeots@ @ @

Oskus | Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti 3 punkti
Sénastus klisimust pole sdnastatud sonastatud on probleemile sOnastatud on probleemile sonastatud on probleemile
Q mittevastav kiisimus vastav staatiline kiisimus vastav diinaamiline kiisimus
£
ﬁ Mojutegur madjutegur on nimetamata mojutegur ei tulene mojutegur tuleneb mojutegur tuleneb
5 probleemist probleemist, aga on probleemist ja on
§ sOnastatud méddetamatul sOnastatud tapselt
g viisil (ebatapselt) mdoddetaval viisil
5 Uuritav tunnus | uurimisobjekt on uurimisobjekt ei tulene uurimisobjekt tuleneb uurimisobjekt tuleneb
v nimetamata probleemist probleemist, aga probleemist ja on
§ nimetamata on selle sOnastatud tapselt selle
3 moddetav modddetav tunnus
tunnus (ebatdpne sGnastus)
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Oskus | Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti 3 punkti
SOnastus vaite asemel on sdnastatud | sOnastatud on sOnastatud on sOnastatud on
klisimus uurimisklisimusele uurimisklsimusele vastav uurimisklisimusele vastav
mittevastav vaide staatiline vaide diinaamiline vaide
Mojutegur mdojutegur on nimetamata mdojutegur ei tulene mdojutegur tuleneb mdojutegur tuleneb
uurimisklisimusest uurimisklsimusest, aga on uurimisklisimusest ja on
< sOnastatud sOnastatud tapselt
E mittemd&detaval viisil mé&bddetaval viisil
§ (ebatépselt)
S Uuritav tunnus | uurimisobjekt on uurimisobjekt ei tulene uurimisobjekt tuleneb uurimisobjekt tuleneb
; nimetamata uurimiskldsimusest uurimisklsimusest, aga uurimisklisimusest ja on
§ nimetamata on selle sOnastatud tapselt selle
S mdddetav tunnus mdddetav tunnus
£ (ebatdpne sdnastus)

Oletatav seos

mdojuteguri ja
uurimisobjekti vaheline
seos on nimetamata

mdojuteguri ja
uurimisobjekti vaheline
seos ei tulene taustinfost

mdjuteguri ja
uurimisobjekti vaheline
seos tuleneb taustinfost,
aga on sGnastatud
staatiliselt

mdojuteguri ja
uurimisobjekti vaheline
seos tuleneb taustinfost ja
on sdnastatud
diinaamiliselt

TeaMe

Euroopa Liit
Euroopa Sotsiaalfond

o

Eesti tuleviku heaks




Mario Méeots@ @ @

Oskus Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti 3 punkti
Vahendid ja katse labiviimiseks on nimetatud kas vahendid | katse labiviimiseks koik katse labiviimiseks
materjalid vajalikud vahendid ja vOi materjalid, kuid mitte vajalikud vahendid ja vajalikud vahendid ja
materjalid on nimetamata | mdélemad materjalid on nimetatud materjalid on nimetatud (ja
osaliselt (siin véib ndha Uleliigseid pole nimetatud)
o variatsioone sdltuvalt
£ sellest, kui palju vajalikke
§ vahendeid ja materjale on
§ nimetatud ja kui palju on
LQ"_ nimetatud mittevajalikke)
Q Plaan katsetegevusi pole katsetegevused on katsetegevused on esitatud | katsetegevused on esitatud
5 kirjeldatud kirjeldatud, aga pole selgelt | jarjestikuste etappidena, jarjestikuste etappidena ja
eristatud jargitavaid etappe | kuid kdik etapid ei vasta koik etapid vastavad
hlpoteesi kontrollimise hlpoteesi kontrollimise
vajadusele vajadusele
Aja katse labiviimise aeg ei ole | katse ajaplaan on katse ajaplaan on realistlik

planeerimine

planeeritud

ebarealistlik v6i puudulik

ja piisavalt tapne
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Oskus | Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti 3 punkti
Plaani plaani ei ole lldse plaani on jargitud plaani on jargitud tapselt
jargimine jargitud osaliselt
Andmete kogutud andmeid kogutud andmed on kirja | kogutud andmed on
kogumine ei ole kirja pandud | pandud, aga mitte sistematiseeritult kirja
slistematiseeritult pandud
g
% Analiis andmete analiils ei | andmete analiils Iahtub | andmete analiis lahtub
2 |dhtu esitatud esitatud andmetest, kuid | esitatud andmetest,
E andmetest, on kirjutatud tldine andmeid on pd&hjalikult
E kirjutatud on vale ebatdpne jareldus kirjeldatud

vaide voi

jareldus

Télgendamine | andmetes andmetes esinevad andmetes esinevate andmetes esinevad anomaaliad
esinevatele anomaaliad leitakse lles, | anomaaliate tekkepdhjusi leitakse Ules ning lahtudes
anomaaliatele ei kuid nende tekkepdhjusi | osatakse selgitada, aga ei tekkepdhjustest
poorata ei tehta sellest lahtuvalt vOetakse kasutusele vajalikud
tahelepanu selgitata ja vajalikke vajalikke korrektiive meetmed vigase info pdhjal

korrektiive ei tehta

jarelduste tegemise
valtimiseks
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Oskus | Aspekt Punktid
0 punkti 1 punkt 2 punkti

Jarelduste jareldust ei seostata probleemi, jareldus seostatakse nendega (oluline

seostamine uurimiskiisimuse ega hiipoteesiga on seostamise tegevus

probleemi, iseenesest ja mitmetel juhtudel voib

uurimiskisimu ilmneda, et katsetulemuste analisi
e se ja tolgendamise tulemusena tehtav
IS ja hiipoteesiga jareldus ei sobigi probleemi
2 lahendiks)
e
@ Tulemuste tulemusi ei esitata teistele tulemuste esitamisel ilmneb tulemuste esitamisel on kasutatud
§ esitamiseks arusaadaval viisil puudujaake sobivaid viise ja esitatu on teistele
% sobiva arusaadav (siinkohal saab lisaks
L‘E viisi valimine hinnata naiteks esitamisel kasutatava

teksti, tabeli vOi joonise korrektsust)

Uurimist66 hinne:
46-51 punkti: hinne ,,5“
38-45 punkti: hinne ,,4“
25-37 punkti: hinne ,,3“
10-24 punkti: hinne ,,2“
0-9 punkti: hinne ,1“
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